Szo 
I3sKt 









Class Book 

Univiersity of Chicago Library 
BERLIN COLLECTION 

GIVEN BY 

Martin A. Ryerson 
H. H. KoHLSAAT Byron L, Smith 

Chas. L. Hutchinson C. R. Crane 
H. A. RusT Cyrus H. McCormick 

A. A. Sprague C. J. Singer 



DISSERTATfON 









?^-r.ypigYifrttiJ,fcifrB' rfrii^JeVi 






ttiCORUM lOVE MILICfflO!"r 






BISSEETiriO PHttOLOGICA 

-\ QUAM 

CONSENSU ET AUCTOKITATE ' 

^MPLISSIMI PHILOSOPHOKUM' OEDINIS 

IN ■ 

ALMA LrrERARUJI ACADEMIA MONASTERIENSI 

AD 

SUMMOS IN PHILOSOPHIA HONORES 

RITE- IMPETBANDOS 
' JDiE SZXII. MElSrSIS lUNII A.. MPCCQI."VIII. 

DOMINIGUS KOBIOTH, 

PRESB. VARM. ' - . 



MONASTEEE. 

ES: TTr»OGHJ^I>H:i^E. C. BEXJNN. 



m 



m. 






AITOIIO EICHHORIIO 

DOCTORI PHILOSOPHIAE, CANONICO VARMIENSI, EXAMINA- 

TORI PEO-SYNODALI REL. 

AVUNCULO SUO CARISSIMO 

HAS STUDIORUM SUORUM PRIMITIAS 

D. D. D. 



SCRIPTOR. 



c 



§• 1- 



onsentiunt inter se praestantiores nostrae aetatis mytho- 
logi, quorum primum locum obtinet F. G. Welckerus,^) 
vir clarissimus, in lovis nomine antiquitus aut omnino unum 
et suramum deum latuisse, aut saltem lovem inter ceteros 
deos ita eminuisse, ut religionis unitas, quantulacunque fuit, 
servaretur. Ad quam sententiam magis contirmandam me 
quoque pro virili parte pauca quaedam allaturum esse ra- 
tus, hanc de Atticorum love Milichio comraentationem 
composui. Priusquam tamen ad propositum accedam, non 
alienum videtur ad antiquissimara illam religionis unitatem 
demonstrandam lovisque simul naturara accuratius signifi- 
candam ea coraraemorare , quae cura re ipsa cohaerere 
videntur. 

Antiquissirao illo tempore,- quod neque historicis ter- 
minis possumus circumsciibere neque veritatis luraine per- 
scrutari, quura ex vulgari Graecorum opinione omnium rerura 
regimen, diversorum eleraentorum habita ratione, inter sum- 
mos tres deos divideretur ^) , quorum primus coeli, secun- 
dus raaris, tertius inferorum haberet iniperiura : lupiter potis- 



') Grriechische Gotterlehre, 1. Bd. Gottingen. 1857. ^) Hom. 
Jl. XV. 187 sqq. 
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simum, quamvis propter communem ortum inter se pares 
esse crederentur, et summum in fratres imperium accepit 
et omnium ceterorum deorum seu apud Graecos ipsos orto- 
rum seu e gentibus externis accitorum nominabatur pater 
et rex. — Quod nisi simplicem quendam et unicum nominis 
divini cultum principio apud Graecos fuisse admittamus, vix 
explicari potest. Atque haec opinio confirmatur etiam illis 
lovis nominibus, quibus tria primaria alias inter tres sum- 
mos deos divisa munera coeli, maris et inferorum antiquitus 
ad lovem solum referuntur. 

Nam luppiter non solum estZsvgVXv/.i7iiog^),^l^EQLo q, 
OvQccviog, i. e. Coelestis, sed etiamlAtdiog, Xd^oviog 
(xaTax^ovLogy) — Terrestris et&akaGaiog — Mariti- 
m u s. ^) Terrestris dei notio quum adPlutonem reliquosque 
inferos, maritimi quum act Neptunum transiisset, lovi coeli et 
aeris latissima spatia atque omnia, quae ibi fiunt mutantur- 
que, relicta sunt tanquam provincia, ita tamen, ut veteris et 
latioris notionis remanerent vestigia. Ad quae haud iniuste 
et TQi6(pd-al{.iov illum lovem adnumeramus, qui ut 
Zsvg TvaTQcTwg Larissae in urbe Argiva sub divo colebatur 
et cui veteres scriptores ipsi ideo tres oculos attributos esse 
arbitrantur, ut triplex eius in coelo terra mari potestas in- 
dicetur*}, et duos antiquissimos versus, quos Philostratus^) 
servavit : 

Zsu y.vdiats, (.isyiars -dstov, slXvf.isvs xoTtQq) 
IlriXair] rs xal iTtTtsirj xal i^fiiovsi]]. 



cf. Wclcker 1. c. p. 172—175. Preller, Griechische 
Mythologie I. p. 47— 48. Hom. Jl. I. 353. 609. ^) Paus. H. 2, 
7. V. 14, 6. Hom. II. IX. 457. ') Hesych s. v. cf. Zeii; ouptoc, 
Z, euavefAoc (Gerhard, Griech. Mythol. §. 199. n. 7.) et Z. axxaioz 
(Preller, Griech. Mythol. I. p. 93.) *) Pausau. Corinth. c. 24. 5. 
») Heroic. 11. 9. 



Quibus PMlostratus poetam dicere voluisse annotat, ort- 
Zevg eii] ro ^iooyovovv icai dl ov dviGTaxai xa sx rrjg yfjg 
navta. Cuius sententiam etiamsi hoc loco neque apijroba- 
mus neque improbamus, id tamen constat, iam veteribus 
haud incompertum fuisse, alove non aliena esse illa munera, 
quae terrestribus diis proprie assignantur. Eandem rem 
apertius indicant alii versus, quos Pausanias X. 12, 10 fa- 
bulosas Peleades cecinisse narrat, quibus non obscure luppi- 
ter terrae maritus invocatur : 

Zsvg rjv^ Zsvg eoTi^ Zevg eGG&Tai, c6 (.leyaXe Zev' 
Fa xaQTtovg aviei Sid nXfjCeTe (.irjTeqa raXav. 

Hanc vero terram matrem non aliam esse nisi Cererem, 
cuius nomen Graecum {Jri(o]xriQ) hoc ipsum exprimit, nemo 
non videt. 

Generalis illa lovis notio, quam modo constituimus, 
quomodo deinde pro diversa diversorum pagorum natura 
diversaque incolarum indole mutata sit et arctior facta atque 
ad mores vitamque publicam temperata, multis exemplis 
potest moristrari. Nos tamen de Attico tantum love quae- 
rere iuvat. 



§. 2. 

In Attica, ubi hominum prima cultura reique publicae 
institutio ab agris colendis initia ceperunt, lovis vim atque 
actionem in coeli serenitate pluviarumque vicissitudine, unde 
tota pendet agrorum conditio, poni oportuit. Quapropter 
eum una cum reliquis GraiBcis Atd^Qiov, 'Yhiov, Nefpeh^ye- 
QETi^v, KeXaivecpfj , KeQavvtov et aliter appellabant. Tali 
modo deus agrarius factus est, qui rura, arva benigne 
foveret, a quo agrorum proventus et foecunditatem gregum 
sperabant et cui voti compotes gratias agebant. Antiquis- 
simis temporibus a Cecrope ei sacra et ea incruenta insti- 
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tuta eumque "FyraToj' cognominatum esse, Pausanias narrat 
Vni. 21. Ad producendas autem agrorum fruges non modo 
coelum serenum et pluvia opportuno quoque tempore rura 
irrigans necessaria sunt, sed illa quoque, quae videri nequit, 
solo innata et arte hominum aucta vis procreandi semina, 
quam nos miramur, tum maxime antiqui homines, qui natu- 
rae arcana legesque acutioribus sensibus percipiebant et ad 
poeticam eorum interpretaiionem propensiores erant, mira- 
bantur. Eam igitur partem lovi, quippe qui terram aridam 
imbribus humectaret, partim diis inferis attribuebant. Qua 
in re ad novos deos partes translatas esse, quas principio 
in uno fuisse contendimus, et lovem MeiXixiov co- 
gnomine appellatum, vetustissimum esse apud 
Atticos deum terrestrem {Xd-ov Loy) ^ totius quae- 
stiunculae nostrae tenor demonstrabit. 



Veteres scriptores lovis Milichii non crebram fecerunt 
mentionem. Gravissima quidem et prima facta est a Thu- 
cydide I. 126., cuius verba haec sunt: "Eotl yaq xal ''Ad-?]- 
valoig^iaoia cc xaXsLTat Jibs eoQzr} MeLlixiov (.leyiair]^ s^oj 
TTJg fc6Xso)g, sv fj 7tavdi]fA.sl d-vovOL, noXXol ov% tsQsta, aXka 
^fiara i7iL%(OQLa^\ 

Deinde apud Xenophontem Anab. VII. 8. 4. et 5. 
haec legimus: ^O ds (sc. EvxXsidT^g quidam) slnsv' snnodLog 
yccQ aoL 6 Zsvg 6 MsLki%L6g sotl, xal srcr^Qsxo, si rjdr] ttots 
^asLSv dioTCSQ OLXOL, scprj, slw^sLv syco vf.iLV d-vsad-aL xal 6}.o- 
xavrslv. 6 S' ovn S(pr], i^ otov ansdr](A.r]as, TS-d-vxsvaL Tomq) 



') Locum interpunxi post Wouoi cum Kruegero et Poppone 
ob causam postmodo afferendam. 
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T(p ^€(p. . . . Tfj vaTEQain 6 ^6V0(pd)v . . . id-vsTO nal (oXoxav- 

TSL XOLQOVg T(p TtaTQiq) VO[.lC^. 

Pausanias et Plutarchus, qui saepius Milichium 
commemorant, et si qui erunt alii, suo quisque loco lau- 
dabuntur. ^) 

Praeter hos citandi- sunt A ri s t o p h a n e s et L u c i a- 
nus, qui data occasione Diasiorum solemnissimorum Mi- 
lichii dierum faciunt mentionem. Et apud Aristophanem 
quidem Strepsiades ita gloriatur: 

Nub. V. 407. 
iV>} JC sy(x)y ovv aTSxvcog sna&ov tovtl tiots z/LaaloLaiv' 
(x)7iT(ov yaaTSQa tolq avyysvsaLv x(xt ovx sa%u)v d/^sX^aag. 
et V. 863. 

"Ov TtQcHTov o^oXov sXa^ov '^HXiaaTLxov, 
TOVTOv ^TtQL^xf^vv aoL /tLaaloLg (Xf.ia^i6a. 

Lucianus vero Tim. c. Y^). OvTog (i. e. TificDv), 
inquit, saTL TtaQ c[) lafiTCQcog soqto^slv sicod^afisv tcc z/Laala. 
Idem Icarom. c. 24^): JC rjv ahiav sXlsiTioLsv ^Ad-Tjvaloi 
Ta jLccOLa*^) ToaovTcov stcov; et Charid. c. 1^)..... ^i^lLOv 
dvayvovg iviy.r^asv iv jLaaioig (sc. Androcles quidam.). 

Ad Aristophanis et Luciani locos exstant scholia, quo- 
rum Aristophanicum vetustissimum esse videtur et ad verba 
Thucydidis respicere. 



') His, si libet, adiungas auctorem libri qui clrcutnfertur 
Aristotelis nomine de mundo c. 7. varia lovis cognomenta enn- 

merantem: 'ETepaTos ts xal ^tXtoc xal ^svioc, vm cTpaTioi; xai xpoitaiou^oc 
xaB-apatosTS xal 7taXof[Avatoc, ocat ixeato? '/at MsiXt^toc, toouep ot iconQTat Xeyouai" 
et has e Boeckhii Corpore Inscriptiones: Vol. I. p. 739. n. 1568. 
V. 6. . . . SeSo^^S-T] Tu SafJiu oTcto^c] I^(b[v9-i Toiv TtoXtTacuv tu [9-]ou- [o]v [T]ec 
[tu Au t]u [AeiXi^iu ..... 

Tt[Au xaTaoxeuaTTT). Vide Boeckhium ad h. 1. — Vol. II. p. 177. n. 
2150. 'Ep[Aiwv MeiXtxi[a) Att d]v[e&Y]xev. ^) Ed. lacobitz. Lips. 1836— 
41. Vol. I. p. 45. ^) Ibid. Vol. III. p. 57. *) Haec lacuna prae- 
positione ex explenda videtur. ^) lacobitz. Vol. IH. p. 625. 
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Jiaaioig l^d-iprjaiv eoQxrj BlEiltyJov Jcog' ayExai de 
fiJ^vog IdvdsaTriQLuivog i] cpdlvovTog. ^AnolXcovtog dk 6 ^A%aQ- 
vevg ra Jiaaia diaxQLvei aTid rijg Meilixiov /diog eoqzfjg 
y.al TiqdgayoQeveaO-ai avTa Xeyei, y.ad^aneq xiveg (paaiv dnd 
Tov diacpvyeiv avxovg evyalg Tag aaag. — ^' AXXwg. eoQTr} 
Jiog Ta Jiaaia ^Ad-rjvriaLv, ev fj Tzavdj^fiei e^co tov teiyjovg 
avvovTeg eoQTaCovaiv. ^) 

Sclioliasta ad Luciani Tim. c. 7 haec tradidit : ^) Ta 
zficxCia' eoQTTJ l4d-j]V}jaiv ovtco xaXovftevrj, ^V eico^eaav f.ieTa 
aTvyvoTfjTog eTLLTeXetv, d-uovTeg Ju tcT) MeiXiyioy eoLice de 
'Acd TOvvoj.ia TavTTj aTEO Tov diaaLaiveLV Te&eiad^ai. V. Jia- 
aicdveiv de to (xnoTQenead-ai Tag dviag' OQa ev n^ ^IxaQOfi. 
xid nQogTid-ei tovto Toig exet. — 

Adlcarom. vero ita legimus:^) Jidaia' eoQTi) ^v ^Ad-ii- 
vaiojv, i]v eTekovv f.ieTd Tivog aTuyvoTijTog &uovTeg ev avTij 
JiX Meihxicf). Ex his igitur fontibus lexicographi hausisse 
videntur, quidquid de love Milichio eiusque Diasiis annota- 
runt. Sed iam ad propositum nostrum propius accedentes 
Meihyjov nominis vim et significationem excutiamus. 

§. 4. 

Meili%iog vocem ad verbum fieiXiaaeiv et porro 
ad radicem fieXi pertinere, vix opus est dici; deinde quid, 
quando nudi adiectivi vicibus fungitur — et crebro quidem 
apud poetas putissimum legitur — significet, cui libuerit e 
lexicis, quae circumferuntur, satis intelliget, nostra tantum 
interest sensum voculae inquirere et reperire interpretationem, 
quatenus ad lovis quandam propiiam vim atque naturam 



') Dedi ex edit. G. Hermann. post Aristoph. Nnb. ') Lucian. 
ed. Hemsterhus. Amstel. 1773. tom. I. p. 113. ^jBachmann Anecd. 
Gr. Lips. 1828. Vol. IL p. 329, 21. 
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indicandara apposita apparet. Formulam autem Zsvg Msl- 
U%iog explicaturus opportune comparabis formulas Zevg 
Btviog et Zsvg ''ly.saiog. Quemadmodum hae optime 
redduntur luppiter hospitibus praefectus aut iura 
dans et liippiter supplicibus praefectus aut iura 
dans, ita Zsvg MsilL%Log significat lovem preces vel 
vota fundentium clementer audientem, est igitur 
luppiter benignus, placidus, ut aiunt, per eminentiam. 
At ex omni parte accuratam et subtilem Jiog MsLhyJov 
interpretationem ex sola vocula elicere nequimus. Quare si 
Placati quoque vel Placabilis sensum admittimus et si 
pollicemur fore ut, quum de Milichii natura et cultu dispu- 
taverimus, tum quoque nominis significatio tota eluceat, ne- 
mo nos levitatis arguat. Restat hoc loco, ut commemoremus, 
MsiU%iog a nonnullis reddi Placator, quam interpreta- 
tionera ideo reiicimus, quia, ut infra apparebit, euphemismo 
nominis repugnat. 

§. 5. 

Non luppiter solus MslIi%lov cognomine apud Graecos 
gaudebat, sed alii quoque d-sol Msili%ioL nobis noti sunt. 
Plutarch. de esu carn. p. 944 A. Kal rdv 'H/^sQidr;v 
xai MslXl%iov alay^vvsrs Jiovvaov. Id. Anton. c. 24. 0^;^- 
GOiv ds xai xl-itov xai ipaliTjQicov t/ TtdUg^v nXsa, Jlovv- 
aov avTov dvaxaXovf.isvojv %aQLd6xi]v xai MslH%iov. 
Naxii Bacchum ideo vocabant MslIl%lov, quod tdv ovxl- 
vov xaQTidv dedisset, unde etiam tov Bax%so)g zlLovvaov tcqo- 
acoTTov apud eos d(.mi:Xivov, sed zd iTQogamov rov BlsiXiyJov 
fuit avxLvov. ^) — Fueruut praeter hunc. Dionysum terrestrem 



') Hos looos transcripsi ex Steph. Thes. ling. Graec. s, v. 
MeiXi^ioi;. 
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tres Graecorum dii inferi eo nomine appellati : Demeter, 
Persephone, Pluto, qui iidem Boni Diiv(^£ot dyaM) 
nuncupabantur i). A raortuorum rectoribus nomen ad ipsos 
mortuos transibat^), qui, ut ex Hesiodo notum est^), non 
minus quam dii inferi oblatis et libationibus placabantur. 
Quibus omnibus debita sacra facta esse , puer quidam mor- 
tuus in Boeckhii C. L Vol. 1. p. 537. n; 956. v. 5. seqq. 
narrat. 

Nal f.iii]v xai ndvTwv ^s aaXtHv, ooa Tvaial (psQiGTOig, 

Ttkrjasv TCQOcpQOVSwg xksivdg i{.iSLO naTrjQ. 

ndaag yaQ XoL^ag rs xal oaoa ^s^ir^Xs d-soloLVj 

stvsyC S(^i]g ipv%fjg ov Xirts (.iSLkLxloLg. 

Slc autem appellabantur eodem eupheraismo, quo Ro- 
manis vita defuncti Manes i. e. Boni et Dii inferi Aver- 
runci; utrique una quoque appellatione Inferorum com- 
prehendebantur. 

Est quidem Venus quoque apud Plutarchum MslIl%Lov 
Gognomine ornata, sed, licet eius natura non aliena sit ab 
illa terrestri vi, qua gignuntur orania et aluntur, e loco manife- 
stum est, eam mitem et araicam deam Marti malo et 
noxio oppositara esse. Moral. p. 370.: ^Ex ds ''AfpQodkr^g 
^al ^'AQSOig 'AQ^iovlav ysyovevai {.ivd-oXoyovviaL' tov 6 fisv 
dm]vi]g xal q)iX6vsLxog, tj ds (.iSLXL%Log xal ysvsS-Xiog. — 
Meraoratu dignum esse duxiraus, quod apud Plutarchura 
de fort. Roman. p. 322. F. legiraus, fortunara obsequen- 
t e ra {Tv/rjv nsL d-r^vLov) a quibusdam (.islIl%lov appellari. 
Deorum denique benignorum in universum fit mentio 
Orph. Hymn. prooem. 30. Orac. ap. Phlegont. Macrob, exstr. 
Pausan. X. 38, 8. 



') cf. Creuzer Symb. I. p. 164. ^) cf. Plut Qiiaest Rom. 
p. 277, 4 Reisk. Tom. VII. p. 120. et Quaest Craec. p. 291, 49. 
Reisk. ibid. p. 172. ') DD. et 00. v. 112. seqq. 



13 



§. 6. 

Neque solum Athenis luppiter Milichius adorabatur, sed 
aliis quoque locis, quainquani tanta, quanta Athenis, solem- 
nia nusquam invenimus. E Pausania compertum habemus, 
lovem MslIl%lov et Dianam IlarQqjav nulla fabricatos arte 
Corinthi coUocatos fuisse ; ille pyramide, haec columna ef- 
fictafuit») 

Idem auctor apud Argivos eiusdem Milichii commemo- 
rat simulacrum e candido marmore a Polycleto exsculptum. ^) 
lu Boeckhii C. L Vol. I. p. 739. n. 1568 etVol. H. p. 177. 
n. 2150 Milichio templa dedicata esse videntur Orchomeni 
et Chalcidices, Megalopolensem vero Jia (pilLov, de quo 
apud Paus. VIII. 31. 2. sermo est^), MslHxlov habendum 
esse, infra pluribus monstrare conabimur. Diis denique 
Milichiis apud Myoneam urbem, non procul a Naupacto 
sitam, lucum et aram fuisse consecratum iisque nocte sacra 
solita fieri et ante solis ortum sacrificii carnem consumtam 
esse, Pausanias narrat.*) 

§. ^?. 

lovem et apud Graecos et apud Romanos, prout con- 
ditio segetum postulabat, modo coelum serenum effecisse. 



'} II. 9, 6. "Eari Zeu? MeeXij^toc xat 'ApTejjttc ovo[iaCp[Ji.evT] HaTptpa ouv 
TE^VTj iieTtoiY][ieva ou8e[i.ta' itupa[x(8i 8e 6 MetXt^^toc, i^ 8e xiovi eoTiv etxa- 
(J[AevY). 2^ n. 20, 1. ' 'AYaX^jia eoTt xa3iQ[Aevov Atoc MetXt^iou Xt&ou Xeuxou, 
IIoXuscXeiTOu 8e epyov. ^} Tou TOpt^oXou Se eoTtv evTOc ^tXiou Atoc vaoc, 
noXuxXeiTOu [j.ev tou 'ApYsiou to aYaX[J.a, Atovuoip Se e^A^epec " xo&opvot tb yap 
Ta uiio§!g[j.aTa eoTtv auTW xat zyzi rg X®^P' sxTru)[j.a, Tig 8e eTepa '8-upoov, xd- 
&ir]Tat 8e deTOi; otI tw S-upom* xatTotYe tois ets Atovuoov XeYO[j.evotc touto ou^ 
6[j.oXoYOuv ecTtv. *) X. 38, 4. Kat ocpioiv dXooc xat pu)[ioc S^etuv MetXt^itov 
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modo pluviam administrasse , tam nota omnibus res est, ut 
Xenoph. Oecon. XVII. 2. Atheniensium preces, quibus lovem 
quotannis pluviam rogabant, hoc loco memorare sufficiat. 
Ille quidem haec scribit: ^nsidav yccQ 6 ^stoTcoQivdg xsovog 
iuslS-rj, navTsg nov ol avd-QMnoi nQog rov d-ebv aTio^lsnouaLj 
OTioTs ^Qs^ag trjv yfjv dcfT^asL avxovg aTVSLQSLv. Has vero 
M. Antoninus sjg savx. V. 7. servavit, suntque tam breves 
quam pulchrae: vaov, vaov, c6 cplls Zsv, xaTa xrjg aQovQag 
Tcav ^Ad-rjvaicav y.al tcjjv tcsSlcov. Eadem ratione, qua Graeci 
ex hac re desumta cognomenta lovi attribuebant , Eomani 
eura Pluvium appellabant et Imbricitorem et „Iove 
sereno" usitata iis erat formula loquendi. Pertinent huc 
quoque nomina ^AmoLog, KaQaiog apud Boeotos et apud 
Atticos ''EnaxQLog, quibus luppiter deus montium litorumque 
praedicatur. Summis enini montibus et in altis rupibus in 
mare proiectis nubes pluvia et imbribus gravidae solent 
coire. lovem igitur summum universi regem omnesque illos 
deos, quorum sedes et potestas in aere coeloque ponebatur, 
ab agricolis maxime cultos esse, neque ignorat quisquam 
neque miratur. At illud mirandum- est, cur diis, penes quos 
imperium mortuorum erat, iisdem agrorum quoque cura at- 
que tutela commissa fuerit. Sed si rem diligentius conside- 
raverimus, nihil reperiemus, quod non probemus, immo fatebi- 
mur, profunde pulchreque, uti a Graecis assolet, esse exco- 
gitatum et ab hominum ingenio poetico miuime alienum. 

Est autem intcr hominis ortum ultimamque sortem et 
agrorum fruges coniunctio quaedam memoratu dignissima, 
quam Graeci non solum sermone, sed ritibus quoque quibus- 
dam in cultu observatis haud obscure indicarunt. ^) Nam 



eorr vuxreptval 8s at ■8'Uaiat S^eot? xe toI? MetXi^iots eioi, xai avoXwaai xh xpea 
auTo&t, irplvTj •^Xtov sTrta^eiv, vo[JitCouoiv. ') Pertinent huc imprimis Thes- 
mophoria a mulieribus Atheniensium celebrata. 



15 

generatio hominis ansiQeiv iis appellabatur ^), adolescentis 
conditio frugum crescentium iam sponte similis est, sepul- 
turam denique vel ipse Paulus Apostolus quodam loco cum 
seminatione frumenti comparat. ^) Etiam Goethius noster 
querulam quidem et tristera, sed dulcem quoque chordam in 
hunc modum tetigit: 

Flach bedecket und leicht den goldenen Samen die 

Furche, 

Guter! die tiefere deckt endlich dein ruhend Gebein. 
, Frohlich gepfliigt und gesa't! hier keimet lebendige 

Nahrung, 

Und die Hoffnung entfernt selbst von dem Gr;abe sich 

nicht. 
Deinde yeteres Graeci ita fere philosophabantur : mortalibus 
fato esse constitutum, transacta vita terrae reddere, quae 
terrae debeant, et sic quodammodo reficere suis corporibus 
foecunditatem terrae, quae fructibus unoquoque anno feren- 
dis defatigari et consumi videbatur, ne perpetuus rerum 
ordo turbetur, sed potius ut sine ulla intermissione e morte 
nova vita resurgat. Ea sane aut similis causa fuisse mihi 
videtur, cur vere, ubi vincula terrae solvuntur, ubi omnia, 
quorum semina hieme latebant, lucem petunt, defunctdrum 
quoque animae tenebrosam domum relinquere et lemurum 
instar per agros circumvagari creditae sint. Hoc ipsum ut 
caveretur, neve, qui vita et luce gaudebant, ab illis, qui 
morte oppressi aeterna et subterranea domicilia incolebant, 
laederentur, Anthesterione mense libari iis et offerri ahique 
tristes ritus obiri solebant. 



Vid. Soph. Oed. R. v. 1210. 1256. Antig. 569. Aesch. 
Sept. c. Th. 735. Eurip. Phoeniss. 18 et interpretes ad. hh. 11. 
^) I. Cor. 15, 42. seqq. 
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Quodsi igitur iam manes tali vinculo cum agricultura 
cohaerere videbantur, quanto magis eorum domini et rectores 
ea omnia in se habere et curare debebant, quae et ad fer- 
tilitatem terrae et conditionem hominum mortuorum specta- 
bant. Idem est enim gremium terrae matris , imde segetes 
laete hominibus efflorescunt et reliquis -animalibus victus 
comparatur, et quo homines tandem atque omnia animantia 
defuncta vita conduntur : eadem terra parens est et sepulcrum 
cunctorum. Quare quid magis consentaneum est, quam du- 
plex hoc terrae munus, hanc duplicem vim, quae parit aeque 
atque perdit, etiam duplici religione apud Graecos esse cul- 
tam : illam tunestam et perniciosam quam maxime aversa- 
bantur et placatissimam semper habere volebant, hanc lae- 
tam vitaeque matrem et fautricem debitis honoribus et lau- 
dibus prosequebantur. 

Hinc dii illam naturae proprietatem significantes et 
continentes terrestriumque deorum (9-ecov x&ovlcov') no- 
men accipientes nunc mites et boni, nunc graves et 
mali videbantui-. Sic Proserpinam, tristis et timendi 
Inferorum regis uxorem et teneram almamque Cereris puel- 
lam venerabantur, ^) et Pluto non modo mortuorum agmina 
gravi imperio coercebat, sed rebus quoque rusticis benigne 
favebat, deinde etiam divitiarum et bonorum omnium largitor 
habebatur^) ideoque eodem modo a tiIovtoq, quo Core 



') Eurip. Rhes. v. 964. KapTroiroioc TzaXz A:^[j.T)Tpoc. Hymn. 
Orph. IX. 20. KopTi pioStoTtc. Porphyr. antr. Nymph. 14. 'H 
xop?] TtavToc Tou aiceipofjievou ecpopoc "^) Porphyr. ap. Euscb. praep. 

ev, 111. 11. Trjc S'au Y^fupyw^C 8uva[jiecoc, xa8-' ^v ai Sooets tou itXQUTOU, 
6 nXouTwv • 6[«)tu)c (AevToi xat ttjv <f &apTtxrjv tyti 8uva[«v- 
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(Proserpina) a xQQaa-d^vaL^ i. e. satiando, ^) nomen duxisse 
dicebatur.2) ^ 

§. 8. 

Sed cur luppiter coelestis et aetherius deus, non di- 
cam ad inferos, sed ad illa potuerit adnuraerari numina, 
quae in visceribus terrae habitabant, causa duplex potest 
afferri. Apud Athenienses enim et recoqyov munere funge- 
batur et ex antiquissimis temporibus terrestrem quandam 
naturam retinuisse videtur, quam %dovLov epitheto indicatam 
esse existimo. Eo ^jerte nomine , quo ornatus Olympiae "et 
Corinthi, teste Pausania^), colebatur, nihil aliud potest si- 
gnificari, nisi illa latens et incognita vis naturae, qua insita 
terrae fertilitas ad producendas fruges excitatur. Et eam 
a love prima Graecorum aetate haud alienam fuisse, sed, 
ut meam mentem aperiam, post Pelasgorum tempora deorum 
numero aucto singulorumque facultatibus et proprietatibus 
pro naturalis religionis peculiari indole subtiliter distinctis 
et distributis, ad terrestres deos transiisse, Dodonaei 
lovis terrestris natura et antiquus cultus satis ostendunt. 
Nam si verum est, quod inter viros doctos facile constat, e se- 
ptentrione, maxime eThessalia, quam antiquissima aetate 
multo longius quam recentiore patuisse notum est, in reli- 
quam Graeciam magna ex parte deorum cultum profectum 



') Schol. ad Aristoph. Vesp. v. 1429. Etym. M. s. v. xope- 
o&^vat. *) Salse in hunc sensuin deHispaniae divitiis Strabo III. 
p. 147. Ilap' e-/etvouc, iuquit, Tov uiro^Q-ovtov roTtov ou^ 6 'AiStjc, aXX' 6 
nXouTtuv xaTOf/tet. ^) V. 14, 6. IIpo; auTtji 3' eoTiv aYvtuoTtov ^eoiv pto[j.oc i«at 
'p.eTa TouTov xafl-apotou Aio? xai Ktxvjc xal au&tc Atoc eiitovuu.iav ^^ovtou. - 
II. 2. 8. TaSe tou Atoc xat TauTa ovTa eV uuai&ptp to [iev iTiixXTjotv oux ei^e, 
Tov 8e auTuiv ^Q-ovtov xat tov TptTov xaXouotv ut})toTov. 

!■■ 2 
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esse, fieri quoque potuit, ut lovis illius Dodonaei religio in 
Attica innotesceret. Re ita comparata, quum x^oviov epi- 
theton terrestrem eius naturam satis perspicue indicet, 
quumque veteris Pelasgici lovis, cuius natura quin in humi- 
do et terrestri vi gignendi sita fuerit, nemo est qui dubitet, 
omnis memoria et cultus haud facile intercidere posset, 
videamus, anuon in ipso, de quo quaestio est, love Mi- 
lichio illam proprietatem reperiamus quum e coeli mutatio- 
nibus et tempestatibus tum ex terrestribus officiis attributam. 

§.9. 

lovis Attici dies perquam solemnes Mm^axxrjQia et 
Jiaata fuisse produntur. -^ MaifiaxTT^Qta quidem, Photio 
s. V. auctore^), dicta sunt a, Jit Matf.idxi;i], MaifidxTrjg 
vero quid significet, continuo addit: 'O iv^ovatcodjjg xat 
TaQaxttxog aQx^v Xa(.i^dvovTog tov %st(.io}vog' iv tovtc^ Tcp 
firjvt 6 drJQ TaQdTTSTat xat jLieta^oXr^v %a%et. ^) Hunc lovem 
latine reddere possumus Vesanum, eodem sensu, quo 
Plautus Trinumm. IV. 1, 7 de mari tumultuoso et ventis 
agitato loquitur: 

Neptunum spurcificum , immanem , intolerandum, 

vesanumt 
Hlum vero MstXlxtov fuisse, alio tantum nomine nuncu- 
patum, Plutarchus auctor est. De cohibend. ira c. 9. 
Jio xai, inquit, twv -d^scSv tov (iaaiXsa Metltxtov^ ^Ad-rj- 
vaiot de MaiftdxT^jv , olfiat, xalovai. Et Hesychius s. V. 
MatfidxTrg est MstUxtog, xa^dQatog. — Solemnia deinde 



') Maemaeterion enim mensis, quo haec obibantur, ipse. a 

BlatfAoxT»] appellatUS est. MatjxaxTrjpimv oItco Atoc MaifidxiMU. *) cf, Har- 
pOCrat. S. V. MatixaxTirjpKibv. 
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praeter alios ritiis purgatorios ^) ita celebrabantur, ut lovi 
piando hostia iramolaretur. Boeckhius, vir clarissimus, 
ad C. I. n. 523 sacrificium illo die mactatum lovi rscoQyip 
adscripsit,' sed ex eo ipso, quod iste rscoQyog placabatar 
eiusque ad tuendas segetes auctumnales benignum auxi- 
lium implorabatur, manifestum est, caput et consi- 
tium sacrorum placationem fuisse, unde coUigi licet, 
FewQydv ad MaiftaitTT]v et Medlxiov pertinere. 

' §. 10. 

Altera eiusdem lovis solemnia fuerunt Jtaaia, quae 
exeunte Anthesterione mense, quum imbres vernales saevire 
desierant celebrabantur et uno omnium, a quibus commemo- 
rantur, ore lovi Milichio addicuntur. Ea cum quadam tristitia 
solita esse obiri, ex iis, quae supra ex scholiis iam laudavimus,^) 
satis notum est. lovi secundum gravissimum Thucydidis testi- 
monium -d-vfiata sTcixcoQia, i. e. scholiasta adhunc locum 
interpretante , plagunculas in formas animalium ex- 
pressas oflerebant^) et, ut infra demonstrare conabimur, 
hostiam immolabant et eam suem. E Xenophontis enim 1. 
G. constat, morem fuisse, Milichium sue placare quumque 
eiusmodi sacrifiGia notum sit inferis tantum et terrestribus 
diis facta esse , facili negotio concluditur, lovem illis so- 
lemnibus ut, deum terrestrem cultum esse. Quae quum 
ita sint, MeiXlxiov nomen non solum proprio sensu, sed 
crebri quoque notique apud Graecos euphemismi ratione ex- 



*) Eusthath. ad Odyss. XXII. 481. Kal ol to SiOT:o[jnteTv ep[i.r)- 
veuovTes '<pa<Jiv, OTi Aiov exotXouv xcoSiov lepeiou TU&evTec Ait MetXt^^tu) ev toic 
x(x9-ap[A0i(; (f&ivovTOi: MaifAaxTYjvitovoc (JMrjvo;, oTe rjyovTO Ta ■nofATtaia. J Vide 
locOS §. 3. ^) 0u{i.aTa* Tie[j,[JiaTa eic Ct»><»v [lopcpac TeTUT:to[jieva. 

9* 
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plicandum est. Re vera enim tristis erat et ater sacrisque, 
quibus hilaris mansuetusque fieret, placandus, et qiiod ad 
eupheraismum attinet, illa numina, quorum sedes sub terra 
esse fingebantur, quorumque natura tristis et malefica crede- 
batur, non proprio nomine appellabant neque invocabant, sed, 
ne eorum iram et malitiam excitarent, neve sibi ipsis in 
memoriam revocarent, aut ut oranino raalum omen vitarent, 
adulatoriis atque faustis cognomentis utentes, eorum potius 
benevolentiam praedccupare studebant. Sic e. g. Furiae 
ita timebantur, ut non aliter nisi Ev{.isvldeg aut TlvxslaL 
aut 2sfxval appellarentur. Eadem de causa mortuorum ani- 
mae XQrjGrol aut MsiU%loi dicebantur. ^) 

Quibus expositis, persuasum habemus, Milichium 
Diasiorum ^olemnitatibus celebratum natura terrestri 
fuisse eademque atra, tristi, gravi , piaculis mi- 
tiganda. 

§. 11. 

Tali raodo non dubitavi ad C. 0. Miilleri sententiam 
accedere, qui MsiUxiov et Xd^ovLov lovem eundem esse pri- 
mus dixit (Aeschyl. Eumenid. p. 139). Nam quae Prelle- 
rus, vir doctus et de mythologia antiqua bene raeritus 
(TDemeter und Persephone p.246. not), contra disputat, 
facili negolio refelli possunt.. — Monet autem priraum, Dio- 
nysium fuisse quidem MslUxlov appellatum, sed non quia 
XO^oviog, sed quia deus ficus fuerit. At ficus eadem 
de causa e frugibus signum terrestrium deorum proprium, 
quo foecunditatis auctores indicarentiu', attributa esse vide- 
tur, qua sus ex animalibus, quam Cereri praecipue sa- 



') cf. §. 5. ibique PlutarcM U. 11. 
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cram fuisse, ipse Prellerus concedit. Quare etiam lovem 
illum Ivxccaiov, de quo Eustathius ad. Odyss. XVII. 
116/) non possum quin et cum xd^ovUi) ^i cum ipso Msl- 
Xixiq) coniungam. Fuit enim secundum Eustathium 1. c. 
Kccd-ccQaLog, cui Milichioque similitudinem quandam subesse, 
infra videbimus. Deinde cum eodem Msihxlci) Atticorum 
quoque Moqlos congruit, tum quia, testante scholiasta ad 
Soph. Oed. Col. v. 705. ,2) idem est atque Kaxm§cixT]g^ 
cuius saeva vis satis nota est, tum quia, ut e Sophoclis dra- 
mate apparet, piando Oedipo interfuit. 

Comprehendit deinde Prellerus idque bene Kad^aQaiov 
et MsiU%iov ^) et ex eo, quod Ka&ccQoiog iuxta XO^oviov col- 
locatus fuerit, inter X&oviov et MetA/xtov discernendum 
esse iudicavit.*) Quodsi vero apparuerit, intacta eorum si- 
militudine, nihilominus tantam esse differentiam, ut vicini- 
tas prospere explicari possit, cadet hoc quoque argumentum. 

Fulcitur denique nostra de terrestri Milichii natura 
sententia eo, quod d-sol MslXIxlol, de quibus apud Pau- 
saniam X. 38. 4., optimis consentientibus interpretibus, qui- 
buscum Prellerus ipse fecit, terrestribus diis annu- 
merantur. 

§. 12. 

lovis terrestris saevi et niolesti notio cultusque in 
Graecia latius patuit, quam nonnulli existimavisse videntur. 
Praetereo Dodonaeum l^Cdovsa et AacpvaxLov Orcho- 
menensem, notos eos esse rerum mythologicarum peritis 



') Aeye^cci 8e xal Suxaaioj Zeu? itapa toTc TtaAaiots 6 xa&apaios • xf^ 
Ycsp oux^ e^puivTO «paoiv ev y.ai}ap[j.orc. ^) Ilepi 'Axa8'r)pav eoTiv o TeToO KaTat- 
pdtTou Aioc PcujAOc, ov y.at Mopiov xaXouoiv. ^) cf. Paus. X. 38, 4. cit. 

§. 6. *) cf. idem V. 14, 6. cit. §. 8. 
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ratus. Sed de Evfio ulst, EvvTivtp, 0tliq), ^Eftidiozrj 
pauca quaedam, quae reperire potui, afferam. 

In Nicandri fragm. Alexiph. 14. Tods x^G(.m dvgex- 
dQo^iov Eu^ovXrjog — Ev^ovlkos cognomentum proprie ad 
Plutonem spectat, de love propter generalem tantum eius 
notionem, quam primis temporibus apud Graecos Yiguisse mo- 
nuimus, praedicari potest. Cyrenenses eo nomine usos esse, He- 
sycMuss. V. docet.^) Latine reddas: quibene consulit, quod 
in eum maxirae quadrat, qui homines vitae laboribus et mo- 
lestiis perfunctos requie tandem aeterna donare credebatur. 
Evvnvov epitheton utrum idem quod Ev^ovXsvg an 
potius verum somnum, qui lam veteribus mortis frater dice- 
batur, significet, difficile est ad iudicandum. Sed tamen 
id perspicuum est, aliquid mysticum vel euphemisticum 
latere.2) 

lovem deinde Olliov ex una commemoratione P a u- 
saniae novimus. Describit autem VIIL 31, 2. simulacrum 
quoddam lovis in templo Megalopolensi constitutum, quod, 
excepta aquila^ quae in thyrso insedisset, Bacchum reprae- 
sentaverit. Sed tamen recte a Pausania^) lovem eumque 
terrestrem cognitum esse, inde colligitur, quod in vicini- 
tate illius templi Cereri et Proserpinae lucum sacrumque 
duabus dearum statuis minoribus ornatum, sequentibus nar- 
rat situm fuisse.^) 



') EipouXeuc 6 nXouTwv, ttapa le toi? itbXXois 6 Zeu? ev Kup^^vij. 
») Quo loco Hesychius hoc vocabuhiin explicat corruptns videtur : 

Euuuvo? 6 Zeui;* ^ xaXo; uTtvo;. Trapa AeXefoic- ^) Tou ireptPoXou 8e ectiv 
«VTOC ^iXiou Aio? vao?, IIoXuxXeiTOu {j.ev tou 'Apyeiou to a-jfaXiAa, Aiovuati) 8e 
ejicpepec- Ko&opvoi Te y^P "^^ u-n:o6i^}i.aTd eoriv auT(5 xal l^ei tij ^eipl IxTtcofjia, 
vr 8e gTepo; O-upuov, xdSr^zai 8e aeTOS etcl T<p S-upao)* xawoi ye toTj etc Atovu- 
ffov XeyoiAevotc touto ouy 6[j.oXoyouv eaTiv. 
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Non igitur, ut Prellerus^) aliique volunt, terrestribus 
lucus tantum consecratus fuit, templum verolovi amicitiae 
praesidi, sed utrumque ad terrestres deos pertinet, ita ut 
lovem quoque 0ihov terrestrem esse perspicuum sit. Verum 
enim vero ille luppiter, qui amicitiam tuetur, quid cum Cerere et 
Proserpina commune, quo tam arcta earum possit vicinitate 
gaudere? Nomine spero fore neminem, qui offendatur, for- 
tuito enim factum esse puto, ut cum illo congruat, quod ex 
amicitiae patrocinio accepit. 

Quas denique partes lu.^^iter ''En lS coxi^g su.stmuerit 
viri docti ambigunt. NonnuUi iterum ad euphemismum con- 
fugiunt et averruncum, alii, e quibus Siebelisium^) 
laudo, eum beneficum deum esse disputant nomenque, ex- 
cluso euphemismo, significare et vertendum esse: qni bona 
dat. Quibus ego assentior. Namque e Plutarcho non 
suav. viv. p. 252. Frob. Tcov de aXliov d-swv 6 f.th ioTiv 
eTtidixiTrjg, 6 ds f.isilixLog, 6 ds dls^ixccicog — qUamvis 
'ETtidojTov, Msihxiov, ^Als^Lynxxov epithetorum similitudinem 
concedamus, nihilominus id apparet, aliqua ex parte inter 
ea distinguendum csse. MsLUxLog, ut cognovimus, iracun- 
dus est et saeviens et precibus mitigandus, l4le'§ixaxog 
averruncus nude dicitur et missis ambagibus, ^E7iLdd)Trjg 
igitur una cum hisce praedicatum, aliud quidem, verum tamen 
nihil prorsus alienum indicabit. Ad quod intelhgendum ipse 
Pausanias opportune nos ducit. Vidit^) enim quodam loco 
Somni et Somnii statuas, quos ultro terrestribus diis 
adnumerabimus, et ^EiiLdoiTiov d-scov sacellum prope Aescu- 
lapii templum situm.^) Verum si Aesculapii natura, e terrae 



') Archaeol. Zeitung 1845. no. 31. ^) Ad Paus; II. 27, 7. 
^) II. 10, 2. AYaX[Aa 'Ovetpou xat^Tiivo; xaTaxoi[iiC<uv XsovTa, 'Eiti8a>- 
Trjc Se enwXTjctv. *) II. 27, 7 'OTrooa Se 'AvtcbvTvoc, avjjp t^j a^-^itkyixori 
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facultate alendi et sanandi tota pendens, in eo sita est, ut 
hominem secundum naturam viventem laetisque terrae mu- 
neribus vesceutem bona valetudine donet, si attributa ei 
anguis, quae modo luxuriosam et redundantem, modo labe- 
factatam et arte medica restitutam vim vitalem significat, 
terrestrem potissimum eum esse ostendit: socii eius ''Enidoj- 
rat quin terrestres sint, dubitare non possumus. ^Eni- 
dcjTov igitur vis et notio primum ex illa terrae propria et 
innata facultate deducenda esse videtur, quae ad sanitatem 
vigoremque hominis cdnfert, deinde vero e veterum ingenio 
ad universam hominis salutem bonamque fortunam paulatim 
translata, tam late patebat, ut Lacedaemonii etiam illum 
daemonem, cuius ope Pausaniae proditionem oppressam esse 
opinabantur, ^Enidoyxriv appellarent, ^) et Mantineae inco- 
lae ^Emdcjrrjv quendam exstructa ara iuxta 2(miiQa vene- 
rarentur. 2) 

Itaque in reliquis, de quibus modo disputavimus, lovis 
cognomentis euphemisticae locutionis usum admittimus, in 
hoc vero, nulla necessitate cogente, reiicimus. — Ceterum 
ille usus adeo valuit, ut apud Lesbios lovem EvffTjfwv 
inveniamus. 3) 

§. 13. 

Eodem cum Mihchio ^Ekev^eQiov quoque et ^cozfjQa, 
nXovoLov et Ktrjo lov cohaerere , ea quae insequuntur 
docebunt. 



^ouXtjc, Ecp' ^[Affiv eTtotrjaev, eotl {Aev 'AozXtjtooG Xouxpov, izx\ 8e lepov 9-e05v, 
ouc 'E-irtSwTa? ovojtaCouatv. ') Paus. III. 17, 8. Aai[iova Tt[A(uatv 'EirtStoTy] v, 
t6 eui Ilauoavta tou 'Ixeoiou [ji-gvtfAa auoTpcTtetv tov 'Eti'Su)T7jv XeyovTec toutov. 
^) PaUS, VIII. 9, 1. 'AXXa lepa, t6 [abv StoT^poi; Aioc, t6 8e 'EitiSmoU' 
Pergit 'ETCtStoTou vocabllliun explicans: emSiSovai -^b.p Stj dya&a auTov 

av&ptuuoi?. 3) Hesych. s. v. 
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lovem omnibus raalis tum publicis tum privatis homi- 
nes liberantem dictura esse ^JEleud-e.Qiov, nemini ignotum est. 
Id quod eo consilio hoc loco commemorandum duxi, ut mo- 
neam, illo cognomine eum honorari, quia animam quoque 
ex vinculis corporis leniter expediat atque ad aeternara re- 
quiem traducat. Tacit. Annal. XV. 64. (Seneca) postre- 
mo stagnum aquae introiit, respergens proximos 
servorum, addita voce: libare se liquorem illum 
lovi liberatori CE^euO-8QUi)).lhid.XYI. 35. (Thrasea) 
postquam cruorera effudit, humura super spargens: 
libamus, inquit, lovi Liberatori. — Cum ''Elsv^eQki) 
et vocabiili et muneris similitudine luppiter 2iotj}q plerum- 
que congruit, quera variis Graeciae locis cultura esse, apud 
Pausaniam legimus.^) Huic quidem illos, quos e gravi ali- 
quo morbo liberavisset, gratias egisse eumque ita Aesculapii 
filii vicibus functum esse, nerao rairabitur. At illud raemoratu 
dignissiraum est, ^cot^ql huic MeilLxlov quoque noraen in- 
ditum esse. Exstat enira in celebri museo Parisino mar- 
mor, cui haec legimus inscripta: 

lAaxljjTTLccdrjg 6 Ir^axh/TiLodcoQov JlX MeLXLyJci). Qui- 
bus anguis addita est, quam Milichio in hisce quoque Nonni 
versibus attributam reperiraus (Dionys. V. 569.): 

"Ov Tsxe JleQaecpoveLa dQaxovTeLT] ^Log evvfj 
avyyaf.iog, ovdaioio i.ieXay%kaivov ^aaiXfjog, 
Zevg OTe TCovXvelLXTog, e%cov ipevdT]f.iova fiOQcpTJv, 
MeilL%og Lf.ieQ6evTL dQaxcov xvxXovfievog dAxtf7, 
JJeQOscpovrjg avhjaev avvf.icpevTOLO xoQebp. 
Ex hac JScjoTfjQog et MeLhxlov confusione lucem acci- 
pit locus hucusque difficilis. Tacit. Annal. XV. 71: Mi- 



') Mantineae VIII. 9, 1. Lacedaemone IV. 31, 5. cf. IX. 26, 
5. Templum ei Athenienses in Piraeo exaedificaverant. Lys. 
8oxt[A. 790. 
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lichus (homo perditus et delator venalis) praemlis di- 
tatus Conservatoris sibi nomen, Graeco eius rei 
vocabulo adsumsit. 

Et sic non solum nostra de terrestri Milichii natura prolata 
sententia denuo firmatur,sed omniaquoqueillalovis cognomenta 
et functiones, quae anguem comitem habent, eandem naturam in- 
dicabunt et ad Milichium respicient. — Etiam ^coTijQa interdum 
angue insignitum fuisse e Paus. IX. 26, 5. sciraus, xihi ^atorijg 
quidem legimus, sed nullo nobis incommodo, quum 2cotj]q 
et ^cccjTr-g vocabula sint eiusdem rei. Sed quum uni eidem- 
que rei duo vel plura et ea diversa nomina sine causa im- 
poni nequeant, inter .2wzr^^« quoque et MeiU%iov discrimen 
in hunc fere modum statuendum erit: In periculis undecun- 
que vitae et saluti hominis imminentibus MsiXlxtov blan- 
dis precibus et oblationibus placatoriis oportebat adire, qui 
2o)TijQa eum habere volebat. Et hic quidem locus est inter- 
pretationi MsiXixlov, quam Etymol. M. s, v. exhibet : Msl- 
Xixog xal Msillxiog arjfiiaivsL tov tiq^ov xai TtQavvTixdv, 
yivsTai ano tov /Lislt. — Simulque utriusque nominis eu- 
phemismus apparet. Per se enim manifestum est, fieri po- 
tuisse, ut misso Milichio statim ad 2mTfjQa preces funderen- 
tur, eique hoc nomen iam ante latam opem inderetur. 

§. 14. 

Quibus de ^mtt^qi et ''EhMti] expositis, ad eorum na- 
turam melius intelligendam aliquid nos esse allaturos duxi- 
mus, si de Idyad-c^ dalfiovt pauca adiunxerimus. Est au- 
tem notusetexHesychio s. v. ^Ayad-ov dal/novog Tcofia 
TO fiSTa dstnvov axQaTOv TZtvofievov naQa l4d-ipaioig — et 
e i)iodoro IV. 3. Oaatv stzI tcov dsiTivcov^ OTav axQaTog oivog 
iTttdidcJJTat, TtQogsTttXiystv dyad-ov dai/novog, OTav 
ds fxsTa TO dstTtvov dtdcoTat xsxQafisvog vdaTt, Jtog ^caTrj- 
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Qog ETiKpcoveiv. In prima Diodori verborum parte ^EiTLdo)- 
xrjv latere^) eumque ^Ayad-bv daL(,iova appellari, sponte appa- 
ret. Sed eodem nomine etiam 2cotfjQa comprehendendum 
esse, mihi quidem satis certum est. Utriusque enim nomine 
arcanam quandam neque humanae menti intelligendam vim 
terrestrem significari, paulo ante vidimus et utrumque ut 
inter se propinquum in vicinitate cultos esse, e Pausaniae 
VIII. 9, 1. testimonio commemoravimus. Quo quum accedat, 
2(jOTfJQ.a pro ^Elevd-eQUi) saepe occupare locum et ^EnLdcorr^g 
cognomentum "Ynvci) tribui, eo magis eorum affinitas elucet. 
Quare ultima Diodori verbat, quae discernere inter eos vi- 
dentur, non tantopere urgemus, sed q^aaiv potius voculam 
initio positam tenemus, qua difierentiam nominum, in religi- 
onis modo actu creditam et duplici libamine declaratam, in- 
dicari verisimile est. Ipsa denique libamina, quum post coe- 
nam pauloque ergo ante quam cubitum iretur, observarentur, 
Idyad-ov dal/.tova, qui inter ^EmdcoTr^v et ^coTtJQa dividitur, 
somni mortisque genium fuisse, ostendunt, sicque no- 
vum exhibetur exemplum euphemismi. 

De ^yiyad-o") dai/tovL haec quidem hactenus, quae si 
pluribus persequeremur, longe oratio aberraret.^) 

§. 15. 

Fateor equidem potuisse fieri, ut luppiter propter coe- 
lestem suam naturam omniumque bonory^m benignam -distri- 
butionem nkovaiov vel niovTscog vel nXovxodoTov 



cf. Paus. VIII. 9, 1. §. 12. cit. et Steph. Thes. Ling. 
Graec. s. v. AcoStuvato?, quae inde derivatnr, quod luppiter bona 
dat hominibus (oTi gtSwoiv ii^fis xb. aya&a). 2) Vid. Gerhard. in Actis 
Acad. Berol. 1847. „Ueber Agathodaemon und Bona dea" p. 
461. seqq. 
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et Ktriaiov et si qua sunt alia eiusdem generis epitheta 
nancisceretur, sed ad terrestres quoque deos et proprie qui- 
dem ea attinere, iam tetigimus, ita ut nihilobstet, quominus 
contendamus, etiam lovem ex eodem officio eadem nomina 
accepisse. Cuius tamen rei quaestio quum a nostro proposito 
aliena videatur, de KtijgLov tantura nomine pauca di- 
cemus. 

Videtur nobisinter Kxrjaiov et MslXlxiov similis 
esse ratio, quae inter Msillxiov et ^iifzijQa^ idque in opibus 
acquirendis et augendis. E Xenophonte enim Anab. VII. 
8, 4 et 5 ^) perspicuum est, lovem precibus mitigandura esse 
{^ietliY.Tov elvat), priusquam lucranti faveat, et quum Mi- 
lichiura lovem iratum esse et religione demum placandum 
deuraque terrestrera cognoverimus, neminera spero fore, qui 
Kvr^aiii) tam arcta societate ei coniuncto terrestrem naturara 
atque originem abiudicet, praesertim quum huic quoque an- 
guis attribuatur. 2) Deinde ex eodem Xenophonte apparet, 
MeiXtxLov sacra, non dico omnia, sed privata solura ad 
Ktijgiov quoque posse referri, ita ut nihil offenderemur, si 
Xenophon pro MeiIlxlc[) scripsisset Kttiglov. Itaque Lo- 
beckii,^) in Hesychio s. v. Jloq xcodLOv '^lxeaiq) pro 
KTraiq) legentis, coniectura optime supersedemus. Nam 
neque Msth%iov et Kxrjoiov coniunctio quidquam habet, 
quod explicari nequeat, neque ulla hoc Hesychii loco vesti- 
gia corruptionis suspicari possumus, quum vulgatam lectio- 
nem etiam Suidas et Apostolius VH. 10. exhibeant.*) 



') cit. §. 3. ^) Creuzer Symb. IH. p. 123. Grerh. 1. c. p. 
463. ^) Aglaoph. p. 128. Locum vide §. 16. cit. '<■) cf. C. F. 
Hermann Opusc. II. 2. p. 210. 
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§. 16. 

lara vero nunc de illis tam publicis quam privatis puri- 
ficationibus caeremoniisque piatoriis tractandum est, quae 
uno vocabulo ^An o6L07io(.inriasLs vel ^LonoiirtijGS ig 
vocabantur et in quibus vellus lovis -^ Jloq xcoSlov 
sive Jlov y.ojdiov — adhibebatur. 

De hac re optimas observationes Eustathius et 
Suidas et auctor in Bekkeri Anecdotis nobis reli- 
querunt. Quorum ille quidem ad Odyss. XXII. 481. haec 
habet: Kai oi td dLonoi-iTteXv. Ss hQ(.Lrivs6ovTes cpaoLv, otl 
Jlov ixalouv xcodLOv lsqslov Tvd-hxog Ju MslIlxici) iv Tolg 
y.adaQ^tdig cpO-ivovTog Maif.iayTy/Qicovog /.ii]vdg, ots rjyovTO ra 
7cof.L7taXa' — et Suidas s. v. z/Log xcodLOv, ov to lsqslov 
' Ju TsdvTai' d-vovoi ds Tcp MsLlLxlqj xai Tcj) KTJ^aici)' xqcSv- 
TaL Ss avToXg dl ts ^xLQQOcpoQLcov Ti]v 7io{.i7i^v' OTsXXovTsg 
xai 6 d()c6ov%og iv '^EXsvgXvl xai aXXoL TLvsg 7CQdg Tovg xa- 
^aQ/.iovg v7toGTQcovvvovTsg avTa ToXg nooi tcov svaycJov. — . 
Auctor vero in Bekkori Anecd. p. 7. ''A7todL07coft7isXGif-aL 
xai dLOTto/LtTtsXGO-aL G/]fiaivsL fisv to a7t07tsi.i7tSG3aL y.ai cxTto- 
xud-aiQSG&aL (.ivGJj' GvyxsXTaL ds TO ovo(.ia iy. tov ztiov^ 6 

SGTL dsQfia TOV LSQSIOV TOV ^VOfllvOV TC^ ZJlt, bCp OV iGTCOTSg 

ixa^aiQovTo, xcxx Tot) 7tt(i7tsG^aL. ^) Apparet, ad lovem pla- 
caudum arietem esse mactatum eiusque vellus eo consilio 
detractum et asservatum, ut aliis ritibus observandis inser- 
viret. Scirophoriorum pompa, quae deinde commemoratur, 



') Hesychii verba s. v. Aioc -/.u)8iov corrupta videntur etde- 

CUrtata: Outoj; EAeyov, oJ to Upeiov eTi&STO (e&usTO?), e^' ou ot xa&aipojie- 
voi eoT^zeoav T«p dpiOTspw T:o8f Tivec Se to [Jieya xai TeXeiov o oe noXeptuv to 
ex TU) Au Te8-'j[ievou lepeiou. 
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utrum ad lovem non minus spectaverit quam ad Minervam, 
Neptunum, Solem necne, certum non habeo quod dicam. ^) 
Tales quidem ritus, quales Sciroplioriis observatos videmus, 
a lovis cultu non abhorrere, iragmentum quoddam Dicae- 
archi de Pelion. p. 29. docet: ''Ett axQccg 3s tj^q xov 
OQOvg y.OQvcpfjg— Jiog dxzaiov Isqov Igtlv, scp i^xaTaxvvog 
<xvaToki]V, xaTa t6 ax(.iaiOTaT0v xavf^ia ava^aivovGc tcov Tto-ki- 
TcSv oi snicpavEGTaTOL , ivsL,o)G/iisvOL aajdia TQiTtoxa HaLva' 
ToiovTov avf.i^alvsL sTtl Tov oQovg TO ipv%og. Accedit, quod, 
teste Paus. I. 24, 3. in arce Athenarum statua fuit terrae 
implorantis lovem, ut plueret.^) Sed propter hanc solam 
statuam similemque vellerum usum idem, quod Pelionis ac- 
colae celebrabant, Atheniensibus quoque vindicare, periculo- 
sum videtur, etiamsi fateor, illa demum lustratione Mi- 
lichio adiudicata, universum eius cultum perfectum quodam- 
modo absolutumque evadere. 

Solebant enim Scirophoria obiri raedio fere Sciropho- 
rione mense, illo igitur anni tempore, quo Graecorum agri 
longa siccitate cruciati longoque solis aestu tosti, pluvia 
frigida, qua omnia animalia et gramina reficiuntur, maxime 
indigebant. Quemadmodum igitur ingentes perpetuosque 
imbres auctumnales a malo et irascente love {MaiftayTr^g') 
proficisci et, caesa victima ductaque, si Eustathium audiamus, 
pompa, avertendos esse credebant, ita, furente Sirio et defi- 
ciente aqua, iterum eius mentem alienam esse opinari simili- 
que eum religione reconciliare poterant. — Qua in re ob- 
servandum est, per vellus, nubem pluviamque significari non 
solum in hoc ritu, sed in multis quoque de diis narra- 
tionibus. 



') cf. Preller, Demeter und Persephone p. 247. ^) "A-j-aXfia 

tflc Y^c ixeTsuoooyjc uoai oi tov Aia. 
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luvat hoc loco illam commemorare pompam, quam XIX. 
Munychionis die equites Athenienses lovi ducebant. De qua 
quum praeter Plutarchum^) veteres auctores taceant, du- 
bitari potest , num omnino cum antiquo Milichii cultu co- 
haereat. Talium enim pomparum, quales, auctis rei publi- 
cae opibus, apud Athenienses ita florere videmus, ut equites 
non minorem ex iis quam ex rebus in bello bene gestis lau- 
dera mererentur, antiqua aetate nulla inveniuntur vestigia. 
At ne possunt quidem uUa exstare, quum ordinis illius 
equestris- initia et incrementa Solonem demum auctorem ha- 
beant. E recentioribus quidem C. F. Hermannus, de fide 
Plutarchi dubitans, hanc pompam, quae Diasia equestria 
vulgo appellantui), Anthesterione mense actam esse suspi- 
catus est.2"). 

§. 17. 

Milichii purgatoria vis in illis quoque caeremoniis cer- 
nitur, quibus privatim homines quum ceteris tum maxime 
patratae caedis culpa solvebantur. — Parricidae enira, 
quum vitara, omnium bonorum suramum et dulcissimum, per- 
derent, quumque rei publicae statum oroniumque salutem in 
discrimen vocarent, ex unanimi populorura consensu, imrao 
ex lege ab ipsa natura praescripta, quod tara sceleste et 
nefarie comraisissent , nonnisi morte luere posse, aut, ut ex 
ingenio Graecorum loquar, diis inferis addicti esse videban- 
tur. Sed taraen haud facile uUam invenies gentem tara se- 
verara et a mitiore anirai indole tam alienam, quae scelus 



') PhQCion. C. 37. ''Hv 8e -q^ipa [Airjvcx; Mouvu^jtuwoc evoDt] eTcl Sexa 
mi tm Ait TTiv Tto[i.TrT]V TO^itovTsc ol tTntsTi: irope&jeoav. *) Schneidewin. 
PMlolog; Jahrg. II. Heft 1. p. lOi seq. 
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illud atrocissimum numini divino ulciscendum non reliquerit ; 
alioquin enim mutuum inter omnes hellum crudelissimum 
infinitaque caedes saeviisset omnemque hominum societatera 
et convictum sustulisset. Sapienter igitur vel a rerum pu- 
blicarum conditorihus , vel ah ordine sacerdotum vatumque, 
qui prima populorum aetate leges divinas et interpretahan 
tur et custodiehant, traditum est, ut parricidii rei, ii prae- 
sertim, qui non habita deliberatione, sed casu quodam et 
fortuito facinus commisissent, religione piarentur et certis ob- 
servatiscaeremoniis in pristinum statum civium restitueren- 
tur. Qua in re monendum est , caeremonias , quibus caedes 
purgaretur , quum rei quodammodo ab inferis redimendi 
essent, principio quidem omnes, deinde v§j^'o maxiraa ex parte 
ad terrestres deos spectavisse. Quodsi igitur, ut ad rem 
redeamus, Graeci, aut, ut antiquissiraus mos erat, a love ipso 
auf ab illo deo, cui luppiter id munus delegaverat, piabantur 
et purgabantur , novum nanciscimur argumentum , quo sen- 
tentia nostra, quam de terrestri et tristi natura lovis hucus- 
que defendimus, fulcitur. — Fuit autem piatorius luppiter 
extra Atticam et Arcsidumille ^lvaatog et AcccpvaxLog^ 
qui quam Milichio sint similes, nemo non videt, In Attica 
vero ipse, de quo sermo est, Milichius purificationis illius 
munere functus est, et duplici quidem ratione, quarum una 
haec est: ^) 

Is, qui caedem sive sua sponte sive invitus patraverat, 
qui igitur IlulaiivaXog vel IlQogTQOTiaLog factus erat, 
ut perniciem ipsi impendentem yitaret, statim patriam do- 



') Solum ob id munus Cornutus de Nat. Deor. c. XII. 
(ed. Osaim.) MeiXixiou nomen ei attribuere videtur: Hpocayopeuouot U 

xai MetXt^^tov Tovjiia, e'j[X£UtxTov ovta rotc s^ aSt-/tac [AeTaTtfl-ejXEVOtc, ou 8^ov- 
Toc dStaXXaxTtuc 6)(etv Tcpoc auTOuc* Sia touto '(■«? ''•«'' 'Ixeoiou Atoi; etat .ptojAoi. 
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mumque relinquebat et salutem fuga petebat. luppiter enim 
ipse, qui n(xXa(.ivcciov et IlQogTQOTiaiov nomina inde 
merebatur , legibus divinis violatis ultor exsistens, nefarium 
persequi et interfecti consanguineis, morte multandum per- 
mittere credebatur. Reo in tanta angustia constituto apud 
quem potissimum tutum asylum patebat, nisi apud hospitem ? 
Ad quem quum pervenit, considit ad focum, fit igitur "JE^g- 
atLog, et gladio aut eo instrumento, quo caedem perfecit, in 
terram inclinato, demissis oculis, supplicem, i. e. 7x£2r?/y, 
'^y/xTo^a sese praebet. In quo manifestum est, haec rur- 
sus nomina eo consilio lovi attributa esse, ut summus legum 
custos et ultor ipse videre inteUigeretur, ne quis, quera faci- 
noris poeniteret, ope deorum privaretur. — Hospes deinde 
pater familias, more antiquitatis sacerdotii munus exercens, 
alto sacroque silentio porculum immolat, sanguine parricidae 
digitos irrigat, ad MUichium preces fundit. Quo facto, omnia 
quae in sacro usu fuerunt, toUuntur, plagunculae cremantur 
et aqua Ubatur. Hisce rite peractis , criraine iara absolutus 
aut hospes ab hospite salutatur, aut, si ignotus est, quis- 
nam sit et unde veniat, interrogatur. ^) 



') Laudare iuvat ApoUonii Rhod. Argonaut. IV. 693 seqq. 
versus de lasone et Medea: 

Tu) S' aveu) scal avauSoi e<p' eatia ai^avtec . 

iCavov, T xe Sixtj XuypoTc IxeTigot Teruxxai' t 

i^ [iev eu' a[X(poTepaic ■&e[AevTr] ^etpeooi [xeTiuua, 

auTotp 6 jcmu^ev [leya ^doYavov ev y^o\\ Ti^ia?, 

<j)itep AtiQTao Ttdtv xTdvev, outs •rtoT' oooe 

t&uc evt pXe(pdpotot dveo^e&ov auTixa Iyvu),' 

KipxT] cpu^tov oiTOv dXtTpoouvac Te ^ovoto. 

Cf. quoque PreUer, Griech. Myth. I. p. 94. Hermann Gottes- 
dienst. Alterth. d. Griechen §. 23. fin. et eiusdem §. not. 18. 
19. 21. 

3 



34 

Multa sane, quibus is purgandi modus enarratur, ex- 
stant exempla apud poetas et antiquarum fabularum scripto- 
res. 1) Posteriore quoque eum aetate viguisse, nescio an 
Athenaei IX. 78: ^Etislt dnovtipcciuavog amog xal oi aX- 
loi OL GTrXayyjvEvovTEg, vdtOQ lalJcov xccd-aLQe, (xtcovlCs zo 
alf-ia Tov y.ad-aLoof.ievov xai f.is%a ro anovLfifia dvaxlvJ]Oag 
sig TavTo eyysi' — et Schol. ad Arlstoph. Vesp. v. 289. 
^EyyvTQiai , oWi Tovg ivaysig yad-aiQovGL aifia STCLykovoai 
isQsiov — testiinonia probent. ^) Ex eo certe, quod post- 
modo quoque xaO-aQfioi yoLQoy.TovoL commemorantur, 
id coUigi posse mihi videtur. 

De altero purgandi genere, quum a Suida et auctore 
in Bekkeri Anecdotis nonnisi id memoriae proditum sit, re- 
-conciliandos in vellere illo lovis consistere debuisse, neque 
aliud quidquam nobis repertum sit, quod ad hanc rem illu- 
strandam afferaraus, altius quaerere quamquam invito ani- 
mo desistimus. Liceat tamen id coniicere: Factura esse 
potest, "ut sacra haec piacularia, quoniam, iisdem quos 
diximus auctoribus, eum Eleusiniorum mysteriis cohaerere 
videntur, una cum illis demum magis magisque innotescerent 
et aut ab iis, qui P^leusiniis initiati erant, aut a gente qua- 
dam sacerdotali peragerentur. De primo enim genere e 
Paus. I. 37, 3.3) et Plutarcho Thes. c. 12.*) notum est, Phy- 



') Eiusmodi exemplum praebet Herod. 1.41. seqq. Adrasti 
fata enarrans. De Ixione vid. Preller. 1. c. 11. p. 11. Alia de- 
nique exempla congessit multa Lobeckius, vir doctissimus, 
Aglaoph. p. 968. ^) cf. Etym. M. p; 313. ^) Ata^aot II KTjtpiooov 

^(up-oc EOTt dpyaloc 3ht/.tyjo'j Ato^- eTtt toutw Orjaeuc otio twv aTOyovtuv Toiv 
^UTctXou xaO-apattov eToyc. *} npotovTt Se auT<}> xat ycvop-evtu :<aTa tov KriSfia- 
oov avSpcC ex Ttuv ^OTaXtSoiv yevouc dTcavr^oavTSi; iQOTtdaavto irpuJTOt, 7.0X Seo- 
uEvou xaB-ap9-f^vat, Totc vevou.to[j.evoti; dyvtoavTec scai ijietXtyta &uoavTei; etoTiaoav 
otxot. 
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talidarum gentis munus antiquum et patrium fuisse caede 
pollutos piare. 

§. 18. 

Quibus de lovis Milichii nomine et natura et cultu dis- 
putatis, ad absolvendam quaestiunculam adhuc reliquum est, 
ut de sollemnibus Diasiarum festis diebus, quos 
supra obiter tantum tetigimus, disseramus. Quaeritur autem, 
utrum Diasiis incruenta modo, an etiam cruenta sacrificia 
lovi sint facta, de quibus Thuc. 1. 126: '"Egti yccQ xcd ''d^jjvaioig 
'z/iccaia a y.aXeLTai Jiog eoQTJ] MeiXixlou fieyiaTTj, a^aj Tfjg 
Tcolscog, iv fi Tcavdr:^isi d-uovat, jto^Mh ovx tSQsla, dlAa ^v- 
f-iaTa S7iL%ioQLa. 

lis, quae apud Xenophontem, Aristophanem, Lucianum ^) 
leguntur, cum Thucydidis verbis coUatis, non mirum est, vi- 
ros doctos de hac re dissentire. — Gyraldus^) quidem, 
ceterorum testimonia negligens, in Thucydidis verbis ita hae- 
ret, ut etiam aliam a se ipso, uti affirmat, in uno Thucydidis 
codice repertam lectionem r,ov% isQsla f.i6vov, dlla xtL 
respuat et fruges tantum oblatas esse censeat. Contra quem 
Castellanus,^) illorum testiraoniis confisus, aut Thucydidem 
non recte rem prodere aut quidquam gravioris momenti e 
scriptura excidisse arbitratus est. Illud tamen Heraster- 
husius^) primum ab auctore gravissimo ita conatur arcere, 
ut nollol voculam per raulti reddens eos significari putet, 
quibus instituti veteris, quo sulas fruges offerri licuit, maior 
fuerit religio. Thucydidem igitur suo more, quo rerum nar- 



') Locos §. 3. citavi. *) Hist. Deor. Syntagra. 11. p. 88. 
^) Syntag. de fest. Graec. p. 72. s. v. Ataoia. *) Hemsterhns, ad 
Schol. Luciaii. Tim. c. 7. Tom. I. p. 118. 

3* 
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ratu digniorum potissimum mentionein faciat, cruenta sacri- 
ficia silentio modo transisse, non autem prorsus negasse. 
Deinde vero corruptam hoc loco lectionem esse existimans, 
pro „{soQTij) ev fj navdrjnel d-vovai noXXol ovx isQsla dXXa 
&vf^ara iuixcoQia^ scribendum proposuit ^■d-vovaL d s noXXol 
ov'i IsQsla, dyva ds d-vf.iaTa."' Quam mutationem partim 
e scholiasta ad hunc locum Thucydidis partim e Polluce 
Onomast, I. 2Q. Td ds aQtof^iaTa xal d-v/iid/iaTa xakslTat, 
Qovxvdidi]g d^avTa scqi^xsv dyvd SvfxaTa — defendit. *) 
Vulgatam rursus lectionem receptumque sensum, quo de in- 
cruentis tantum sacrificiis sermonem esse volebant, Duke- 
rus^) tueri studuit, nuUo tamen eventu. Bredovius tan- 
dem illis verbis mea quidem sententia haudobscuris facili 
negotio lucem attulit virgulam post ^vovol ponens, et locum 
ita distinctum quum alii, quibus disserendi de eo occasio 
fuit,3) tum editores Thucydidis recentiores fere omnes*) ac- 
ceperunt. Inter recentiores tamen hanc Bredovii interpun- 
ctionem C. Fr. Hermannus denuo impugnavit. Primo 
quidem in libro, quem de Graecorum antiquitatibus sacris 
conscripsit (Gottesdienstl. Alterthiimer §. 25. n. 8.), nuUa 
addita causa pro noXXol legerat itolXd. Deinde vero de hac 
nostra re quaestionem instituens^) ideo distinctionem, quae 



') Solum enim in hunc Thucydidis locum illa Pollucis 
oYvo ^upiaTa quadrant. Sed quam infirma sit Hemsterhusii con- 
iectura, iam Jungermannus (adl. c. PoUuc.) vidit, qui Platon. 

de leg. VI. p. 782. 0uiJ.aTa -re oux ■^v autolc Cwa, TteXavoi 8s xal ^tkm 
xapuol 8e3eu|j.evoi xai TOtauxa aXXa ayva 8-up.aTa" laudans monet, PoUucem 

„vaeillante memoria" pro Platone Thucydidem scripsisse. *) Ad 
I. c. Thuc. I. 126. apud Popponem. ^) Creuzer Symb. IH. p. 
112. Gerhard, Griech. Mythol. §. 193. n. 5. *) Praeter Poppo- 
uem et Kruegerum iam laudatos vide Goellerum Lips. 1836. 
Morstadtium Francof. 1830. *) Ueber die Diasien uud die 
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pro vulgata paene esse potest, reiicit, quod duriorem neque 
in Thucydide quidem ferendam verborum consecutionera prae- 
beat. In verbis enim j^iv ^ 7tavdrif.iel d-uovai^ tcoXXol ovx 
isQsta, dXla d-vf.iaT<x Imxwqia'''' unam alteramve particulam 
nullo mpdo posse desiderari contendit. Sed, quamvis viri 
et doctrina et acumine ingenii aliis excellentis auctoritatem 
intactam esse velimus, dicendum tamen est, nostro loco 
grammaticum certamen ad absolvendam rem dubiam nihil 
prodesse; aliienim iique non minus probati interpretes, ad- 
mittere non dubitant, in quo Hermannus ita haesit, ut de 
incolumitate scripturae desperans omniumque codicum aucto- 
ritatem negligens, prp nolloi iterum noXla aut potius iil^v 
LBQsla xtL emendandum proponeret. Quibusnam autem aliis 
causis adductus sit, ut tanta auderet, paulo infra videbimus. 
Ego vero cur Bredovium reliquosque secutus sim et cur 
a Thucydide narrari existimem, quod iam Hemsterhusius di- 
vinavit, ea quae allaturus sum docebunt. 

§.19. 

Utra prius, animata an inanimata honiines numini 
divino sacrificaverint , quaestio mihi videtur propter tempo- 
rum vetustatem et obscuritatem sinceris argumentis haud 
dissolvenda et ni fallor otiosa. Fuit enim pii gratique erga 
deum animi ex omnibns, quae terra in usum hominum gignit 
et alit sive animalia sive fruges, quum munera divinitus data 
esse viderentur, nonnulla et optima ea ad facienda sacra 
eligere. Et ita quidem antiquissimis temporibus observatum 
esse,, vel ipsa sacra scriptura, ubi de Caini et Abeli sacri- 



Verehrung des Zeus Meiliehius zu Athen. Philol. v. Schneide- 
win Jahrg. II. p. 1 — 11. 
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ficio refert, testimonium praebet, de historica vero aetate 
communis omnium notiorum populorum, imprimis Eomanorum 
et Graecorum mos, quo tam cruenta quam incruenta oifere- 
bant, nihil dubii admittit. — Sed iam ad Graecos redeamus. 
Multi contenderunt , initio illos solis incruentis rem divinam 
fecisse. Contra alii putaverunt, genus hominum, simulatque 
terra editum fuisset, ut ipsum earne tantummodo animaliura 
captorum nutritum sit, sic numen quoque divinum- solo 
cruore placavisse, et mirandum est, utriusque sententiae 
etiam recentiores defensores exstitisse. Priorem quidem 
Plato^) et Porphyrius^) omnesque ii amplexi sunt, qui 
primis hominibus eximiam animi clementiam mormnque sim- 
plicitatem et puritatem attribuerunt. At me iudice nec Pla- 
tonis nec Porphyrii auctoritas hoc loco quidquam valet. 
Uterque enim Pythagorae de hac re placitis addictus id stu- 
det, ut hominum mores suo tempore hixuria iam corruptos 
et depravatos ad priscam innocentiam revocet, et ideo non 
ea, quae antiquis temporibus vere facta sunt, fidi rerum per- 
scrutatores narrant, sed quae ab aequalibus observari volunt, 
antea facta esse, poetarum more fingunt. Eiusmodi consiH- 
um quam facile Platoni quoque e praesumta opinione nasci 
potuerit, e Porphyrio manifestum est, qui eodem ordine, quo 
herbas frugesque e terra crevisse dicit, sacrificiorum quoque 
genera mutata esse opinatur. Eusebius^) quidem de 
Graecis idem quod Plato et Porphyrius praedicat, sed aut 
illorum vestigia pressit aut suo populo hanc laudem adversus 
ludaeos vindicare voluit. Neque ea, quae Pausanias Vlil. 
2, 1 de Cecrope uarrat: xal onoau e%ei ipvyi]v, tovxiov /liev 



') De iegg. VI. p. 782. ') De abstin. II. 5. ') Praepar. 
Evang. I. p. 28. 



39 

i]§la)asv ovdsv d-uaat, 7isf.i(.ia%(x de sm%a)Qia snl tov lSo)(.iov 
xad-i^^/LGev, a ^cslavovg xaXovOiv s%i xai ig rjf.iag ^y^ld-rjvatoi 
— adversiis nos pugnabimt. Cecropi enim, a quo veteruni 
Atticorum vita eousque rudis certis legibus liberisque insti- 
tutis et agris colendis assuefacta et mitigata esse putabatur, 
nihil sane magis potuit cordi essCj quam sacra lege provi- 
dere, ne quid e mactata pecude agricultura detrimenti cape- 
ret. Quod si iam antea diis nonnisi pura oblata fuissent, 
eum profecto de hac re legem ferre uece^^se non fuit, neque 
etiam quisquam erit, qui dicat, ante Cecropem nulla omnino 
sacrificia fuisse. Illud tamen a Cecrope sapienter institutum 
non diu viguisse, sed Atticos ad priorem morem rediisse, 
idem Pausanias I. 28, 11 et I. 24, 4 ubi de JiltcoIuov 
vel Bovcpovlcov ritibus et origine loquitur, memoriae pro- 
didit. Narrat autem in hunc fere modum: Erechtheo 
regnante a muneribus lovi Ttolisl paratis et tritico hordeo- 
que compositis bovem lambisse ideoque a sacerdote caesum 
esse. Quanivis vero ille pi-opter violatam sacram Cecropis 
legem, ut poenam vitaret, statim iu Cretam aufugisset, ta- 
men ex illo tempore ab immolando eo die bove nou desitum 
esse, hisce observatis caeremoniis: Ad lovis aram re sacra 
instructam ab hominibus, qui inde K&vnQiaduL nominaban- 
tur, boves adigebantur. Quorum is, qui triticum hordeum- 
que gustaverat, ab aliis, qui BovtvnoL vel B o vcpov o l dice- 
bantur, occidebatur et a JaLTQols dissecabatur. At ille, 
qui Bovrvrcog fuerat, abiecta securi fugiebat et initio quidem 
nunquam reversurus. Quo facto neniini nisi relictae securi 
patratae caedis culpa imputari et causa dici potuit. llnde 
apparet, veteres Athenienses, qiiamvis tali observata caere- 
inonia antiquae et sacrae legi pietatem illaesam voluei-int, 
cruenta tamen sacrificia necessaria esse, credidisse. 

Itaque, quod in cultu Jlahuog nmtatmn esse vidimus, 
idem cur non de uuiverso apud Athenienses lovis cultu cre- 
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damus? Nam quod apud Paus. 1. c. legitur, de Cecrope 
tantum eo consilio narratur, ut illius humanitas Lycaonisque 
Arcadum regis ferocia appareat. Ex eo autem, quod ab 
Atheniensibus sacrae plagunculae, quas lovi oiferebant, Tte- 
lavoi posteriore quoqiie aetate appellatae sunt, nuUo modo 
potest concludi, praecipua lovis sacra fuisse incruenta. De- 
inde lovi quidem summo CYTzccTq)), quem Cecrops eo co- 
gnomine appellavit, Athenienses in ara quadam, ad Erechtheum 
sita, incruentis fecisse, idem Pausanias^) auctor est. 

Sed quum praeter hoc nihil de eo notum sit, iure no- 
bis dubitare videmiir, num omnino in universum publicumque 
cultum transierit, quod etiamsi constaret, demonstrandum tamen 
relinqueretur , eum esse Milichium. Quare id tantum aude- 
mus dicere, Atheniensium "YnaTov inter illos recensendum 
esse deos, quorum cultus antiquioribus quidera temporibus 
florebat , posterioribus vero sola pietate retinebatur, ne in- 
stitutorum factorumve quorundam memoria intercideret. Et 
haec quidem adversus Hermannum (1. c. p. 2.)-, qui et 
Cecropis institutum et '^Ytccctov incruenta oblata cum Mi- 
lichii cruento sacrificio pugnare arbitratus est. 

§. 20. 

Laudant praeterea veteres scriptores nonnulla loca, 
quae aras habuerint sanguine victimarum nunquam con- 
spersas {Bo)[.iol avai(iaxToi). Prae aliis commemorant Apol- 
linis Grenitoris (^rsveTOQog) in Delo insula aram, cui triti- 
cum hordeumque et libamina imponebantur ^), ad quam ni- 



•) IIpo 8i T^c eicoSou (so. xou 'Epe^&siou) Aio? eati ^(b[aoc "fTtdxn^, 
Iv8-a e{At|)uyov O^uougiv ouSev, i:i]}.\xazix 8e 8-evTec, ouSev Eti oivu) y^i^aaa^ai vo- 

tiiCouai. I. 26, 5. ^) Diog. Laert. VIII. 3. 
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mirum sanguine hostiafum non pollutam Pythagoras precandi 
causa accessisse traditur. Eadem Apollo Patarae^) Athe- 
nis^) Amyclis*) suscipiebat, et ApoUini, lucido deo, purae 
sanctaeque lucis largitori, quod sacris factum est, quae piira 
et sancta habebantur, quis est qui miretur ? Simili modo cur 
Venus Paphia in Cypro insula thure et floribus, apud 
Aeginetas Salus, Pax apud Athenienses patriis placentis 
{^vfiaai EfCLxwQloig) cultae sint, causa in aperto est, consi- 
derata earum dearum natura. Accedit, quod Apollinis et 
Veneris religio magna et fortasse ex ea potissimum parte, 
qua maxime animi hominum mitigabantur et ad sanctiora 
ducebantur, recentior est, quam ut inde nostra de antiquis- 
simis Graecorum sacrificiis sententia immutetur, Quod deni- 
que Dianae, Lunae, Hecatae arae edulio quodam, quod 
Boog nomine apud veteres circumfertur, ornatae sint, par- 
tim similis, nimirum Dianae et Lunae, partim alia fuit ratio. 
— Ceterum ut hanc rem absolvam, ea quae attuli praeter 
dubiam antiquitatem pauciora quoque sunt, quam ut vetu- 
stissimi et per totam Graeciam vulgati moris reliquiae prae- 
dicentur. Itaque nisi certioribus argumentis et testimoniis 
demonstratum erit, incruentas illas aras et plures fuisse et 
e propfia Graecorum indole profectas atque a primordiis re- 
rum Graecarum institutas, non adducar, ut incruentorum sa- 
crificiorum laudem iis potissimum impertiar. Namque cur 
posterioribus temporibus duplici sacrificandi modo sese ex- 
solverint, in eo causa quaerenda videtur, quod auctis rerum 
publicarum opibus et diebus festis cum magna populi frequen- 



Clemens Alex. Strom. VII. p. 448. Potter. ^) Eustath. 
ad Dionys. Perieg. v. 129. ed. Pap. Oxon. 1697. ') Suid s v. 
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tia et concursu celebrari coeptis, sacrificiorura quoque genera, 
varietatem, numerum augeri oportuit. Quam ob rem tuni 
incruentorum usum cum hostiarum caede ita coniungebant, 
ut libamina et frugum plaguncularumque oblationes ^TtQO 
'^vf.iata"' i. e. „Ta TiQd TTJg d-uaiag yev6f.isva d-vf.iLaf.iaTa /; 
nXay.ovvTLa"' esseut, tum in victirais raactandis eo perventum 
est, ut vix civitates onera sacrificiorum sustinerent, nedum 
privati et tenuiorum ordinum homines, quibus, ut pauperi 
in Anthol. Lat. VI. 72., non in privato solum, sed in publi- 
co quoque sacrificio haud raro satis fuit liba et molas in 
ignem dare. 

Quibus disputatis iam haec videutur patere : 
Quum incruentis cruenta sacrificia praestarent, iam per 
se non verisimile est, eeleberrimis Diasiorum festis diebus, 
quibus tota urbs laeto convivio gaudebat, Milichio sola in- 
cruenta facta esse. lis sane tum locus esset, si Milichium 
nuUam aliam nisi terrestrem naturam prae se tulisse osten- 
deretur. Id quod nemo hucusque coiitendit, e contra pleri- 
que mythologi id ipsum dubitaverunt, pauci"obiter tantum 
tetigerunt. Qnid ? fac MilichiiHU deum fuisse mere terrestrem, 
num- quid sola incruenta sacriticia vindicare poterimus '? Quo- 
ad nos quidem novimus, e terrestribus diis solae furiae in- 
cruentis et vj/(paXloLg qmdem antiquitus colebantur. 

Et haec, quae modo ex ipsa rei conditione deduximus, 
coufirmantur locis initio huius quaestiunculae laudatis, Xen. 
Anab. VII. 8, 4. Aristoph. Nub. 407. Lucian. Tim. c. 
7., quos Herraanuus (1. c. p. 4. seqq.) frustra mihi videtur 
impugnare. — Verum quidem est, Xenophontem Diasia non 
celebrare, sed, ut verba manifeste docent, Milichio sacrificat, 
quem in privato iisdem atque in publico sacrificio coli de~ 
buisse, luce clarius est. Id quod Hermannus ideo negat, 
quia Xenophontis in patriam redituri atque Atheniensium 
Diasia celebrantium non eandeni fuisse conditionem putat. 
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Sed Diasiis Atheuieuses lovein iratum placavisse, supra satis 
raihi ostendisse videor, et Xenophontem pro ea qua fuit 
erga deum pietate idem fecisse, apertum est. Nam tot la- 
borum, tot molestiarum inde a pugna apud Cunaxam tolera- 
tarum recordans et calamitates nonuisi hominibus diis in- 
visis accidere persuasum habens, tandem aliquando facul- 
tatem nactus, ira dei sese exsolvere et felix domum per- 
venire voluit. — Xenophon^ C()Aox«<;T^ag i. e. totam vi- 
ctimam igne cremavit, id quod, Hermanno ipso^) docente, 
in sacrificiis diis inferis iramolatis fieii solebat, et Athenieu- 
ses Diasia cum quadam tristitia (iiera nvog oxvyvoTr^iog) 
peregisse apud scholiastam legimus. Utrique igitur ritus 
quosdam purificos vel piatorios observabant. Aliam enim 
causam, cur Xenophon sacrificaverit, non video, et in rebus 
sacris tristitiae tum tantum locus esse videtur, quum 
deorum aliquis, qui irasci creditur, mitigandus aut immuudi 
aliquid purgandum est. Eiusmodi autem caeremoniam solis 
plagunculis oblatis factam esse , neque Hermannus neque 
alius quisquam demonstrare poterit. Quare non de solis 
plagunculis cogitans scholiasta tristia fuisse Diasia annota- 
vit, sed alios praeterea ritus et eos piatorios sine dubio in 
mente habuit, quos aut ipse nescivit aut eos omnibus notos 
esse ratus, silentio praeteriit. Quae quum ita sint, is raihi 
quidem a veritate non omnino aberrare videtur, cui sacrifi- 
cium iUud suillum a Xenophonte immolatum in raentem ve- 
nit. — Concedimus deinde Hermanno dicenti, ex eo, quod 
Xenophon oloxavTsl, sequi, Strepsiadem in Aristoph. nubb. 
carne sacra cum propinquis non potuisse laute vivere, sed 
indidem quomodo quidquam contra cruentum Diasiorum sa- 
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crificium efficiatur, non video. Gontra mihi dierum festo- 
rum ratio postulasse videtur, ut animalium, e quibus cele- 
brantes diis hostiam immolabant, eorundem ipsi, si quidem 
edenda erat, carnem ederent, quumque in piatoriis iisque 
sacrificiis , quae diis inferis fiebant, totum deleretur animal, 
alia eiusdem generis animalia ad parandas epulas esse mactata, 
verisimile est. Tali sane modo ille Aristophanis locus ad 
confirmandum Milichii sacrificium suillum non prorsus mihi 
ineptus esse videtur. 

Id enim solum contendimus, publice suem Diasiis Mi- 
lichio immolatum esse, neque tamen ideo negamus, alia ani- 
malia non sohim Luciani, ut ex locis quos §. 3. laudavi 
manifestum est, sed iam Cylonis temporibus, uti ex tota apud 
Thucydidem narratione apparet, epulandi causa esse caesa. 
Quam fiacile enim brevi cum his festis diebus, qui initio pu- 
rifici erant et tristi cultu celebrabantur, laeta festivaque con- 
vivia coniungi potuerint, partim ex more Atheniensium, quo 
ad agendos laetos dies propensiores erant, partim ex eo per- 
spicuum est, quod in fine huius quaestiunculae monebimus. 
Quo si accedit, ut Graeci et imprimis Athenienses, quorum 
pietatem in proverbio fuisse notum est, splendidius epulantes 
deorum nunquam sint obliti, sed ut eos quisque coluerit, 
quibus se gratum praestare volebat, non mirum videtur, si- 
cut Hermanno visum est, neque cur apud Lucianum Ica- 
rom. c. 24. totus Olympiorum chorus queratur , quod negle- 
ctis iam Diasiis nuUis fruerentur epulis, neque cur Charid. c. 
1. res sacra ad Mercurium spectet. Ceterum qui cum Her- 
manno Diasia a reliquo Milichii cultu separat et illis incru- 
enta, huic vero cruenta sacrificia vindicat, adversus haec 
verba Thucydidis pugnat: "Eotl yaQ '^ Ad-rjvaLoLs Jiaaia a 
y.aksLTai Jibg koQTr} MslIix^ov fisyiGTv xtL , quae mani- 
festum est nihil aliud nisi hoc significare posse: Quae vo- 
cantur Diasia summe solemnes sunt dies festi Mi- 
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lichii. Ad plagunculas illas Diasiorum quod attinet, quae 
Thucydides i>v{.L(xxci InLiMQLa dicit, scholiasta vero per 
7ifi(.i(j.cixa sig Cwwv f.tOQ(pag t ezvTicofisva explieat, 
satis constat, edulia ea fuisse sacra et Atheniensibus pecu- 
liaria. Variae enim varie figuratae placentae, quaegenerali 
nomine 7is(.i(.iaTa et noTcava et ipaiGia appellabantur, 
veteres in sacris cultuque deorum habuisse, pliiribus Lo- 
beckius docuit^) Quem morem apud Athenienses quoque 
viguisse, Proculus in Polit. p. 419 ^) opportune testa- 
tur hisce verbis: ^Evcavd-a nkdzcov e^og i]f.iag iSlSa^s to 
^ATTtxdi'^ cog aQa yvvaXxsg yjaav ovx «^ aXsTQldsg [.lovov, dkXa 
xai OL TioTTavoTCOLol, f.iLiiiou(.isvaL Tag cpvasLg Tag TclaTTOuaag, 
oaa Tolg d-solg driaOL QcJHd xai cpvTa. ^) Cum hoc Proculi 
loco conferendum est, quod Pausanias VIII. 2, 1. scribit: 
.... TCS(i(iaTa STiL%cx)QLa .... d nsXavovg naXovaLV stl xai sg 
i^fiag ""Ad-rjvaXoL — et S a n n y r i o fragm. com. 873. Meineke. 
TlsXavov xaloviisv t](isXg ol O-soi, d xakeXTS dXcpLz vfisXg ol 
^QOToL Unde cognoscimus, placentas illas sacro nomine TtsXa- 
voL dictas esse, quae vel etiam quales fuerint, e TimaeiLex. 
Plat. novimus: nkXavoL 7is(i(iaTa ix TiatTidlrjg xai sXaiov 
xai (isXtTog TtSTCOLi](isva TtQdg 0-uaiav.^) 

§. 21. 

jLaoLa quum scholiasta ad Aristoph. Nub. v. 407. inde 
dicta esse scribat, '^) quod al daaL precibus pulsae sint, 
sine dubio dai] radicem in nomine Diasiorum latere putat. 



') Agiaoph.p, 1061. seqq. Confer quoque Bekker. Anecd. 
Gr. p. 294, 27. Tim. Lex. Plat. Suid. s. v. ^) Aglaoph. p. 1070. 
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Mirandam hanc, sed apud veteres gramraaticos haud inau- 
ditara derivandi rationera nostro loco secuti sunt, forsitan 
inde hauserunt Suidas ^) et ad Lucian Tim. c. 7. scholiasta, ^) 
quam licet alias ultro explodamus, in nostra tamen re ideo 
paulo diligentius discutiemus, ut, si quid nohis "contingat, id 
ad lovem Milichium eiusque Diasia magis illustranda re- 
feramus. 

Grammaticorum error praeter nimium et ineptum deri- 
vandi studium e duarum et inter se diversarum vocum con- 
fusione ortus esse videtur, quarum una ccaalvo) a Reiskio, 
qui ad I. Pauli ep. ad Thess. c. III. 3. pro aalvsa^at — 
daaLvsad^ai coniecit, pluribus explicatur;^) altera aiaivo 
apud scriptores quidera posterioris aetatis legitur, sed nihil 
coramune cum aai] hahet. — ''Aaaivw verbum, cuius variae 
forraae etiam nunc apud vetustiores scriptores exstant,'*) ad 
aarj eadera lege reducendura est, qua diaivo) ad dxrj, Qwnaivu, 
ad ^vnog et alia eiusdem generis. '"ylaj^g vero voculae prima 
significatio esse videtur satietas aut potius nimia satie- 
tas, deinde fastidium, taediura, hinc natum. Ex Hip- 
pocrate certe medico^) id perspicuum est, eos qui daaig 
cruciarentur storaachi et viscerura doloribus laboravisse, nec 
quemquara fugit, voculara cum radice ^AQ cohaerere. Tae- 
dio autem vel fastidio ab irapleto ventre nascente animura 
quoque honiinis raale affici et deraissnra, tristera, anxi- 



') IIpocayopeuETat 8e Aiaata aiio tou Sia^uYeTv auTOuc eu^atc Ta; aoac. 
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Foes. 8. v. 
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iim fieri indeque tum taedii fastidiique ammi tum 
tristitiae anxietatisque eiusdem animi oriri posse si- 
gnificationes, manifestum est. Sed quoniam sanum corpus, 
maxime yero venter ab omnibus iis liber et purus est, quae 
ei vel aKena vel.inimica sunt, quoniamque ea quibus grava- 
tur sordes sunt et aut arte aut natura educuntur: per am] 
voculam sordes quoque animi exprimi poterant. Quarum 
fons duplex est: aut enim ex tristitia, e nimio moerore, aut, 
quum similes corporis similes morbos animi veteribus indi- 
cabant, e culpa proficiscuntur. Unde duplex, opinor, aarig 
significatio explicanda est, quam Suid. s. v. exhibet: "^ff?;' 
^onri . . 1] IvTirj. — Omnes, quas tetigi, significationes in verbo 
aaiiio reperiet, qui quae circumferuntur lexica adierit. 
^uuvo) deinde verbum ab Hemsterhusio^) et Valcke- 
nario^) ex Gix%aLvo) corruptum et posterioris graecitatis 
esse habetur et a Reiskio eodem Pauli loco pro acdve.Gd-cci 
commendatur. Hixxaivco quidem eique cognata ainxog, aiy.- 
x6%/]g, aaixxos saepe a scriptoribus usurpantur, de quibus 
lexicographi uostri docebunt. Sed aiaivco, quod equidem 
scio, nusquam nisi apud scholiastam ad Lucianum modo 
laudatum pro varia lectione ^nuivsiv et in nostro schol. 
ad eiusdem Lucian. Tim. c. 7. loco legitur, ubi non 3taai.ai- 
ve.iv^ sed cum Hemsterhusio Jicc aiaivev legendum est. 

lam vero exoritur quaestio, quidnam, quum talia ad 
Aristophanem et Lucianum annotarent, scholiastae memoriae 
prodere voluerint. Supra ego ostendere conatus sum, lovem 
Milichium et pluvialem esse deurn et iu terra atque m solo 
agrorumque humo versanteni. Utraque eius haec proprietas 



') Ad schol. Luciaii. dial. mort. c. 9. ed. Jacobitz. Vol. IV. 
p. 96. ' ^) L. c. 
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vere manifestior apparet, quam alio terapore. Tum enim 
maxime multos magnosque e coelo mittit imbres, quibus, quae 
hieme frigida et tanquam mortua iacebant, humectata cale- 
scunt atque ad edenda gramina frugesque ferendas denuo 
apta efficiuntur. Sed etiam sponte hoc anni tempore vires 
procreandi terrae renovantur et mediocribus imbribus lae- 
tiores segetes in lucem eliciuntur, nimiis vero deiiuentibus 
plus minusve detrimenti capiunt, quippe quum terra abun- 
det et veluti satiata sit aqua. Quam ob rem, agebantur 
enim haec solemnia ineunte vere, Athenienses lovem implo- 
rabant, ut tandem pluere desinat, ut aquae terrestri et coe- 
lesti modum pouat, ut brevibus dicam: deprecabantur sa- 
tietatem terrae. Idem ex verbis schol. ad Lucian. Tim. 
c. 7. posterioribus : Jiu OLalvsiv ds xo dnoxQSTiead-ai rccg 
avLaSt quae non eundem atque priora auctorem habere viden- 
tur, levi admissa coniectura nanciscimur. Verba enim anozQs- 
Tvsad-aL Tag dvlag, quibus Jia aialvsiv explicatur, idem fere si- 
gnificare debent, quod apud Suidam dLacpvyslv avToug svxccls 
zagdaag, QtdnoTQsiisad-aL depellere propulsare hoc 
loco valere,- quod averruncare, manifestum est. Sed cum 
Tag dviag coniunctura nullura praebet sensum. Quare pro 
Tag dviag eraendem Tag Ttaviag, quae vox paene ignota in 
dviag facile potuit mutari. Dorica autem est et, ut ex 
Papii lexico video, Messapia quidera significatque nlr^ai^o- 
vt}v. Ea poetas usos esse, Athenaeus ni. p. 111. C. dicit. 
Tali modo apparet, quonam consilio ille gramraaticus ductus 
fuerit, qui scholiura nostrura auxit; legenti enira daag, vocu- 
lam iam deraortuara, in raentera ei venit alia eadera signifi- 
catione non minus rara et digna, quam data hac occasione 
posteris traderet. 

Denique, sicut tota natura redeunte vere, non dico 
laetiorem, sed novam prorsus induit faciem, ita quoque ho- 
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mines — et veteres quidem eo nos superabant — omni tristitia, 
omnique abiecto fastidio, quod, quando tempestates saeviunt, 
quando tam multa quae crescunt et vivunt aut morte se- 
pulta aut mortis simili somno sopita sunt, tam facile ani- 
mum invadit, tantasque molestias perpessi, recentis anni diu 
desiderata gaudia laeti arripiunt. Itaque solemnia quae 
vocantur vernalia apud multos populos invenimus ita cele- 
brata, ut et hiemem molestam et aegre transactam malis 
precibus et caeremoniis extra fines urbium et pagorum pro- 
sequerentur, et ver appropinquans et novas voluptates secum 
ferens salutarent magnaque cum laetitia introducerent. 
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